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Najwazniejsze wnioski z badan.

1. Organizacje pozarzadowe w wiekszoSci przyznaja, Ze mikrodotacja na wsparcie
instytucjonalne (do 2000 z1) wzmocnita ich potencjal (w duzym stopniu - 55% oraz w
Srednim stopniu - 34%).

2. Z12% do 43% wzroést odsetek respondentéw, ktérzy zadeklarowali zdecydowanie duzy
wzrost umiejetnosci pisania wnioskow po zrealizowaniu projektu FI0. Z 16% do 47%
wzrosta natomiast liczba NGO/grup inicjatywnych, ktoére deklaruja wzrost umiejetno$ci
w realizacji projektow po zakonczeniu FIO. Wyniki §wiadcza o tym, ze aplikowanie i
realizacja projektu FIO pozytywnie wptyneta na te wazng kompetencje NGO i grup
nieformalnych, jaka jest umiejetnos$¢ pisania wnioskdéw i ich realizacje.

3. Z pordéwnania ocen przydatno$ci wszystkich form wsparcia dostepnych na réznych
etapach projektu wynika, ze zdecydowanie najlepsze noty uzyskuje wsparcie $wiadczone
przez opiekuna projektu. Uczestnicy badania cenig sobie bowiem indywidualny kontakt i
mozliwos$¢ rozwigzywania biezacych problemdéw z doradcg, ktérego znajg i ktéry zna ich
projekt oraz specyfike grupy/organizacji, jak rowniez lokalnych uwarunkowan.

4. Oddziatywanie projektéw FIO zostalo ocenione na 14 wymiarach, ktére dotyczyty
zarébwno kwestii wewnatrz organizacji, jak i kwestii oddzialywania na otoczenie.
Najwiekszy wplyw, w ocenie respondentéw, miata realizacja projektéw FIO na: wzrost
wiedzy i umiejetnosci praktycznych w zakresie pisania i realizacji spotecznych inicjatyw,
pokazanie, Ze istnieje zapotrzebowanie na dziatalno$¢ organizacji/grupy w $srodowisku
lokalnym oraz wiaczenie wolontariuszy w prace organizacji/grupy. Najstabiej odczuwany
efekt projektu, cho¢ i tak przez ok. 2/3 uznany za duzy lub raczej duzy, dotyczyt
zawigzania wspoétpracy z biznesem i samorzgdem lokalnym.

5. Zanalizy pytan otwartych wytaniajg sie trzy gtdwne obszary oddzialywania projektu:
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Oddziatywanie projektow FIO

na organizacje/ grupe i
jej cztonkdéw (wzrost
wiedzy i doswiadczenia,
wsparcie finansowe,
nawigzanie kontaktow,
promocja organizacji,
realizacja innych dziatan)

na promocje dziedzictwa
regionu (odkrycie
dziedzictwa i lokalnych
zasobow , promocja
lokalnej sztuki, tradycji i
artystow)

na mieszkancow
spotecznosci lokalnej
(aktywizacja,
zacie$nienie wiezi,
organizacja
wydarzen/atrakgcji)

6. Podstawowymi barierami utrudniajgcymi rozwdj organizacji/grup nieformalnych s3:

Bariery spoteczne

ebrak wiedzy i doswiadczenia
cztonkow organizacji/grupy
eczynniki osobowosciowe np.
zawis¢ wewnatrz organizacji i

otoczenia

emata aktywnosé
mieszkancow

ebrak wspétpracy z
samorzgdem, biznesem
eistnienie lokalnych uktadéw

7. Najbardziej pozadanym wsparciem w deklaracji uczestnikow badania jest pomoc
(szkoleniowa, doradcza, inna) w zakresie wspélpracy z biznesem. Drugim z
obszaréw wsparcia jest dofinansowanie na rozwdj NGO oraz wsparcie w pisaniu
projektéw, trzecim priorytetem oczekiwanego wsparcia jest pomoc w nawiazywaniu
wspolpracy z samorzadem lokalnym i wsparcie w tematach zwiazanych z rozwojem
lokalnym (np. produkt lokalny, kulinaria, tradycja, rzemiosto).
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8. W przypadku nieco wiecej niz % grup nieformalnych (11 z 39 ktére wziety udziat w
ankiecie) po realizacji projektu FIO nastgpita formalizacja dzialania grupy, gtownie w
formie stowarzyszenia (z deklaracji wynika, Ze powstato ich 14); powstata tez 1 fundacja,
1 koto gospodyn wiejskich i 1 inna, nie wymieniona w kafeterii organizacja.

9. Gtéwne powody, dla ktérych 34 grup nieformalnych nie zdecydowala sie na
sformalizowanie organizacji jest:

Charakterystyka uczestnikow badania

W badaniu podsumowujacym realizacje obydwu edycji FIO Matopolska Lokalnie - Potudnie
wzieto udziat 68 projektodawcéw (z 145, ktoérzy uzyskali wsparcie w ramach FIO) co stanowi
47%. Dwie trzecie respondentow (66%) stanowity organizacje pozarzadowe, 34% uczestnikéw
badania stanowity grupy nieformalne.

Wykres 1. Udzial NGO i grup formalnych wsréd respondentéw badania.

= NGO = grupa nieformalna
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Ponad 2/3 respondentéw stanowity organizacje i grupy nieformalne badz samopomocowe, ktore
realizowaly projekt w drugiej edycji FIO Matopolska Lokalnie - Potludnie czyli w roku 2019.

Wykres 2. Edycja, w ktérej realizowany byt projekt.

= 2018 = 2019

Uczestnikami badania byty organizacje i grupy nieformalne, ktérych przedstawiciele stanowity w
wiekszosci osoby miode (do 30 roku zycia), nastepna pod wzgledem liczebno$ci grupa to osoby
w wieku powyzej 30 lat do 50. W ankiecie wziela udziat tylko jedna grupa/organizacja, w ktérej
wiekszos$¢ stanowity osoby po 70 roku zycia.
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Wykres 3. Kategorie wiekowe realizatoréw projektéw FIO.

1, 1%

m mtodzi ludzie (do 30 r.z.) = w $rednim wieku (pow. 30-50 lat)

= 0s. strsze (pow. 50 -70 lat) = seniorzy (pow.70 lat)

Potencjat organizacji i grup nieformalnych.

Organizacje pozarzagdowe (bez grup nieformalnych) zostaty zapytane na ile mikrodotacja na
wsparcie instytucjonalne (do 2000 zl) wzmocnita potencjat organizacji. Wiekszos¢ NGO
przyznata, Ze wzmocnienie to byto odczuwalne w duzym stopniu (55%), kolejne 34%
zadeklarowata, Ze mikrodotacja w Srednim stopniu, ale jednak przyczynita sie do wzmocnienia
potencjatu NGO. 7% czyli 3 organizacje przyznaty, ze 2000 zl wsparcia instytucjonalnego w
matym stopniu wzmocnito potencjat NGO, a kolejne 2, ze nie skorzystali z oferty mikrodotacji.
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Wykres 4. Wplyw mikrodotacji na wzmocnienie potencjatu NGO.

2; 4%

= w duzym stopniu wzmocnita potencjat = w $rednim stopniu wzmocnita potencjat

= w matym stopniu wzmocnita potencjat = nie korzystaliSmy z mikrodotacji

N =44

Uczestnicy projektu FIO Matopolska Lokalnie zostali poproszeni o okreslenie poziomu
doswiadczenia organizacji/grupy nieformalnej w pisaniu oraz realizowaniu projektow przed FI0
i po zakoniczonym wsparciu.

Poréwnanie deklaracji respondentéw dotyczacej umiejetnosci pisania wnioskéow przed i po
zrealizowaniu projektu FIO jest pozytywne - ,raczej duze dos$wiadczenie” przed projektem
deklarowato 12%,a po projekcie 43%; znacznemu spadkowi ulegly tez kategorie odpowiedzi
yraczej mate doSwiadczenie” ( z 32% do 13%) oraz ,brak doswiadczenia” (z 21% do 6%). Jest to
wynik, ktéry swiadczy o tym, ze aplikowanie i realizacja projektu FIO pozytywnie wptyneta na te
wazng kompetencje NGO i grup nieformalnych, jaka jest umiejetno$¢ pisania wnioskéw o
dofinansowanie inicjatyw.
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Doswiadczenie w pisaniu wnioskow Doswiadczenie w pisaniu wnioskéw po
przed przystapieniem do projektu FIO. realizacji projektu FIO.

L1% - 4; 6%

ﬁ

= raczej mate doswiadczenie = brak doswiadczenia ® raczej mate doswiadczenie
= $rednie doswiadczenie = $rednie doswiadczenie = raczej duze do$wiadczenie
= raczej duze do$wiadczenie = trudno powiedzie¢

= brak doswiadczenia

N =68

Podobnie deklaracja uczestnikéw badania $wiadczy o tym, Ze uczestnictwo w projekcie
Matopolska FIO Lokalnie przyczynito sie do wzrostu do$wiadczenia w realizacji projektéw. Przed
przystapieniem do FIO ,raczej duze doswiadczenie” w realizacji projektéw miato 16%
respondentéw, po realizacji projektow deklaracja ta wzrosta do 47% odpowiedzi. Brak
doswiadczenia przed przystapieniem do projektéw deklarowato 21%, po realizacji projektu
odsetek ten zmniejszyt sie do 4%. Jest to dobry wynik §wiadczacy o tym, Ze inicjatywy realizowane
w ramach Funduszu Inicjatyw Obywatelskich przyczyniajg sie do budowy w organizacjach i
grupach nieformalnych do$wiadczenia w zakresie realizacji lokalny inicjatyw.

Doswiadczenie w realizacji projektow przed Doswiadczenie w realizacji projektow
przystapieniem do projektu FIO po realizacji projektu FIO

1;,2%

3; 4%
L 1% 4; 6%

M brak
doswiadczenia

M raczej mate
doswiadczenie

 Srednie
doswiadczenie

M raczej duze
doswiadczenie

M trudno
powiedzie¢
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Ocena przydatnosci wsparcia udzielanego
organizacjom i grupom nieformalnym oraz
samopomocowym.

Kolejny aspekt ewaluacji dotyczyt oceny przydatno$ci wsparcia gwarantowanego przez
operatoréw programu. Wsparcie to dotyczylo: szkolen, doradztwa, webinarium oraz
indywidualnego wsparcia opiekuna w realizacji projektu. Pytano, na ile strona internetowa
programu FIO Matopolska Lokalnie i zamieszczone na niej materiaty byty przydatne w catym
procesie aplikowania, realizacji i rozliczenia projektu FIO. Poproszono rowniez o ocene na ile ww.
wsparcie pomogto: a) zaplanowac przedsiewziecie spoteczne w postaci projektu, b) zrealizowac
w praktyce ww. przedsiewziecie spoteczne.

Przydatno$¢ szkolenia, a przede wszystkim przekazywanych podczas nich, informacji
zostata bardzo dobrze lub raczej dobrze oceniona przez zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw
bo az 87%. Ambiwalentne odczucia dotyczace przydatnosci szkolen w samodzielnej realizacji
projektu miato 9% czyli sze$¢ organizacji/ grup, natomiast jeden respondent ocenit szkolenia
raczej zle.

Wykres 5. Prosze oceni¢ przydatnos¢ szkolen (przekazywanych informacji) w
samodzielnej realizacji projektu.

1;,1%_2;3%

m Bardzo dobrze
B Raczej dobrze
= Srednio

M Raczej zle

m Nie korzystalismy

10
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Przydatnos$¢ doradztwa w samodzielnej realizacji projektu bardzo dobrze ocenita potowa
respondentéw, kolejne 41% stwierdzito, Ze przydatno$¢ doradztwa byta raczej duza, Srednie
oceny przyznato pieciu respondentéw.

Wykres 6. Prosze oceni¢ przydatnos¢ doradztwa w samodzielnej realizacji projektu.

1;2%

MW Bardzo dobrze
M Raczej dobrze
= Srednio

H Nie korzystalismy

N =68

Jednak najlepsze oceny zdobyto wsparcie $wiadczone przez indywidualnego opiekuna
projektu. 57% respondentéw ocenita je bardzo dobrze, kolejne 35% raczej dobrze, co oznacza ze
92% badanych jest zadowolona ze wsparcia $wiadczonego indywidualnie przez opiekuna.

Wykres 7. Prosze oceni¢ przydatnos¢ wsparcia Swiadczonego przez opiekuna w realizacji

projektu.
1;,2%
M Bardzo dobrze
M Raczej dobrze
= Srednio
B Nie korzystalismy
N =68

11



s P10 | mAsoPoLskKA

----- LOHALMIE M
SSSSESCE | POBLONIE MALOPOLSKA
Projekt wspétfinansowany z Programu Projekt realizowany przy wsparciu
Fundusz Inicjatyw Obywatelskich finansowym Wojewédztwa Matopolskiego

Nieco stabsze wyniki, choé wcigz dobre, uzyskata ocena przydatnos$ci webinaridw. Bardzo
dobrze tematyke webinariéw ocenito 37% respondentoéw, kolejne 40% raczej dobrze. Blisko co
dziesigty respondent przyznat, Ze nie korzystal z tego typu wsparcia, a kolejne 12%
respondentow ocenila jej ambiwalentnie.

W tym miejscu jednak warto powrdéci¢ do wynikow ewaluacji mid-term, gdzie w toku
poglebienia pytanie o przydatnos$¢ webinariéw duza cze$¢ respondentéw zauwazyta, iz jest to
dogodna forma wsparcia, pozwalajaca na korzystanie z wiedzy bez koniecznosci uczestnictwa w
szkoleniu/ spotkaniu ,twarzg w twarz”. Warto jednak zaznaczy¢, Ze webinaria nie moga by¢
stosowane jako jedyny sposéb przekazywania wiedzy, gdyz cze$¢ realizatorow FIO nie ma
dostepu do technologii umozliwiajacych uczestnictwo w webinariach.

Wykres 8. Prosze oceni¢ przydatno$¢ webinariow (tematyka) w praktycznej realizacji
projektu.

M Bardzo dobrze
B Raczej dobrze
m Srednio

M Raczej zle

M Bardzo Zle

m Nie korzystalismy

Przydatno$¢ strony internetowej programu FIO Matopolska Lokalnie, jak i materiatéw na niej
zamieszczanych zostata oceniona wysoko. 79% respondentéw jest zdania, ze byta ona przydatna
na etapie planowania inicjatywy, nastepnie wdrazania i rozliczania granatu FIO. W$réd badanych
znalazto sie 3 respondentdw, ktorzy byli jednak odmiennego zdania - ocenili strone raczej Zle i
bardzo Zle oraz 11 organizacji i grup majacych ambiwalentne odczucia co do jej przydatnosci.

12
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Wykres 9. Prosze oceni¢ przydatnos¢ strony internetowej programu FIO Matopolska
Lokalnie i zamieszczonych tam materiatéw.

2;3%_1,2%

M Bardzo dobrze
B Raczej dobrze
= Srednio

M Raczej Zle

m Bardzo Zle

N =68

Podsumowujgc ocene przydatnos$ci ww. form wsparcia, zar6wno na etapie oceny mid-
term, jaki ex- post, zdecydowanie najlepsze wyniki uzyskuje wsparcie $wiadczone przez opiekuna
projektu. Uczestnicy badania cenig sobie bowiem indywidualny kontakt i mozliwo$¢
rozwigzywania biezgcych probleméw z doradca, ktérego znaja i ktéry zna ich projekt oraz
specyfike grupy/organizacji, jak rowniez lokalnych uwarunkowan.

Pod koniec tego bloku pytan poproszono respondentéw o uogélniong ocene wszystkich
form wsparcia w aspekcie planowania przedsiewziecia spotecznego. Chodzito o zebranie opinii
na temat tego, w jakim stopniu szeroka gama wsparcia byta pomocna w przygotowaniu
grupy/organizacji do prawidtowego zaplanowania inicjatywy.

Oceny uczestnikow badania byly wysokie: 46% respondentéw ocenita oferowany
wachlarz wsparcia bardzo dobrze, kolejne 38% raczej dobrze. Znalazt si¢ jednak respondent,
ktory wsparcie ocenit raczej Zle i osiem grup/organizacji majgcych ambiwalentne odczucia.

13
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Wykres 10. Prosze ogodlnie oceni¢, na ile ww. wsparcie (szkolenia, itd.) pomoglo
zaplanowac przedsiewziecie spoteczne w postaci projektu.

1;,1%—- 2;3%

M Bardzo dobrze
B Raczej dobrze
= Srednio

M Raczej zle

m Nie korzystalismy

Podobne oceny otrzymujemy w odpowiedzi na pytanie, na ile wachlarz wsparcia
dostepnego w projekcie pomdglt w praktyce zrealizowa¢ zaplanowane przedsiewziecia. O sze$¢
grup/organizacji (8%) wzrosta liczba ocen bardzo dobrych, wcigz pojawita sie jedna odpowiedz
oceniajaca raczej zle wsparcie oferowane w projekcie.

Wykres 11. Prosze ogdlnie oceni¢, na ile ww. wsparcie pomoglo zrealizowa¢ w praktyce
ww. przedsiewziecie spoteczne.

1;,2%

M Bardzo dobrze
M Raczej dobrze
m Srednio

M Raczej zle

14
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Wptyw Programu FIO Matopolska Lokalnie na
dziatalnos¢ organizacji pozarzgdowych/grup
nieformalnych.

Poniewaz badanie zamykajace realizacji projektéw FIO odbyto sie gdy wszystkie grupy
miaty za sobg realizacje i rozliczenie projektu, bardzo wazny byt aspekt zbadania wptywu, jaki
Program FIO Matopolska Lokalnie miat na dziatalno$¢ organizacji pozarzadowych i grup
nieformalnych.

Oddziatywanie inicjatywy zostato ocenione na 14 wymiarach, ktére dotyczyty zaré6wno
kwestii wewnatrz organizacji, takich jak np. wzrost wiedzy, doswiadczenia, wspétpracy, jak i
kwestii na zewnatrz organizacji (na wtgczenie mieszkancéw czy wolontariuszy do dziatan,
nawigzanie kontaktéw z samorzadem lokalnym, biznesem, innymi NGO).

Najwiekszy wptyw, w ocenie respondentéw, miata realizacja projektéw FIO na wzrost
wiedzy i umiejetno$ci praktycznych w zakresie pisania i realizacji spotecznych inicjatyw.
Kolejnym obszarem, w ktérym realizatorzy dostrzegli najwiekszy wptyw projektu byto pokazanie,
Ze istnieje zapotrzebowanie na dziatalno$¢ organizacji/grupy w Srodowisku lokalnym oraz
wlaczenie wolontariuszy w prace organizacji/grupy.

Najstabiej odczuwany efekt projektu, cho¢ i tak przez ok. 2/3 uznany za duzy lub raczej
duzy, dotyczyl zawigzania wspéipracy z biznesem i samorzadem lokalnym.

Oceniajgc wptyw projektu na rozwdj umiejetnosci pisania wnioskow brane sg pod uwage
takie kompetencje jak: formutowanie celéw, planowanie dziatan, budzetu, itp. Odpowiedzi
sZdecydowanie duzy wptyw” oraz ,raczej duzy wplyw” zostaty zaznaczone przez 87%
uczestnikow badania, co oznacza, Ze mozemy moéwi¢ o duzym odsetku realizatoréw FIO
zadowolonych i doceniajgcych efekt realizacji projektu na rozwdj ich umiejetnosci
przygotowywania wniosku o dofinansowanie. Sze$¢ grup wskazato, ze wptyw realizacji projektu
na umiejetno$¢ pisania wnioskéw jest raczej maty, a dwie grupy, ze zdecydowanie maty. Dogtebna
analiza odpowiedzi negatywnych wskazuje, ze byla to jedna organizacja pozarzadowa i jedna
grupa nieformalna, natomiast odpowiedzi zdecydowanie ,duzy wplyw” zaznaczyto 43% z
wszystkich grup nieformalnych i 24% z wszystkich organizacji pozarzagdowych bioracych udziat
w badaniu.
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Wykres 12. Wplyw projektu na rozwdj umiejetnosci pisania wnioskéow (formutowania
celéw, dziatan, itd).

1,1%2;3%

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
 Raczej duzy
W Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé¢

N =68

Wzrost wiedzy i umiejetnosci praktycznych w zakresie realizacji projektéw zostat
oceniony najwyzej z wszystkich obszar6w poddanych ocenie. Laczny odsetek odpowiedzi:
sZdecydowanie duzy wptyw” i ,raczej duzy wptyw” wyniést 94%. Zdecydowanie maty wptyw
realizacji projektu na wzrost wiedzy i umiejetnosci praktycznej w zakresie realizacji inicjatyw
spotecznych wskazata 1 organizacja pozarzadowa; oceny najwyzsze mowigce o zdecydowanie
duzym wptywie wskazata ponad potowa grup nieformalnych.

Wykres 13. Wplyw projektu na wzrost wiedzy i umiejetnosci praktycznych w zakresie
realizacji spotecznych inicjatyw.

12% 3;4%

W Zdecydowanie maty
B Raczej maty
™ Raczej duzy

W Zdecydowanie duzy
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Kolejnym waznym elementem, na ktéry powinny mie¢ wptyw projekty FIO jest rozwdj
umiejetno$ci wspotpracy wsrod cztonkéw organizacji lub grupy nieformalnej. Wyniki badania
pokazuja, Ze w ocenie realizatoré6w wptyw ten jest duzy. Lacznie ,zdecydowanie duzy” i ,raczej
duzy” wplyw projektu na rozwoj umiejetnosci wspotpracy wskazato 87% respondentow.
Zdecydowanie maty wptyw wskazata jedna organizacja pozarzadowa; 9% respondentéw wybrata
kategorie ,trudno powiedziec¢”.

Wykres 14. Wplyw projektu na rozwoj umiejetnos$ci wspoétpracy w grupie/organizaciji.

1, 1%

2; 3%

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
I Raczej duzy
W Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé

Wzrost motywacji do dalszego dziatania organizacji/grupy lub realizowania kolejnych
projektéw spotecznych zostal oceniony jako zdecydowanie duzy lub raczej dtuzy przez 81%
respondentow. Pojawily sie tez 4 odpowiedzi $wiadczgce o tym, Ze omawiany wzrost motywacji
jednak nie nastgpit - wskazaty ta kategorie trzy organizacje pozarzadowe i jedna grupa
nieformalna. Co dziesiaty respondent ,uciekl” od odpowiedzi na to pytanie zaznaczajac kategorie
Jtrudno powiedzie¢”.
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Wykres 15. Wplyw projektu na wzrost motywacji do dalszego dziatania/realizowania
kolejnych projektow spotecznych.

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
 Raczej duzy
W Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé¢

N =68

Promocja grupy/ organizacji w $rodowisku lokalnym, jako efekt realizacji projektu
spotecznego, przez 47% respondentéw zostata oceniona najwyzej - wptyw FIO na promocje
grupy byt zdecydowanie duzy. Kolejne 34% respondentéw okreslito wptyw projektu jako raczej
duzy; zdecydowanie maty wptyw wskazata jedna organizacja pozarzadowa.

Wykres 16. Wplyw projektu na promocje grupy/organizacji w srodowisku lokalnym.

1, 1%

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
™ Raczej duzy
B Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé

=
1]

68
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Kolejny badany obszar oddzialywania projektéw FIO dotyczyl wzrostu zainteresowania
réznymi zrédltami pozyskiwania Srodkow finansowych na realizacje dzialan spotecznych.
Projekty FIO powinny bowiem przyczyni¢ sie do wzrostu zainteresowania realizacja innych
projektéw i poszukiwania nowych sposobéw finansowania aktywnosci organizacji/grupy.

82% respondentéw ocenita jako zdecydowanie duzy lub raczej duzy wplyw projektu FIO
na wzrost zainteresowania organizacji/grupy pozyskiwaniem $rodkéw na dziatania spoteczne.
Jako zdecydowanie maty wptyw FIO na poszukiwanie innych Zrédet finansowania dziatan
wskazaly dwie organizacje pozarzadowe; kolejne cztery organizacje/ grupy przyznaty, ze wptyw
projektu jest raczej maty. Blisko co dziesiaty respondent nie miat zdania w tej kwestii.

Wykres 17. Wplyw projektu na wzrost zainteresowania sposobami pozyskiwania sSrodkow
na realizacje dziatan spotecznych.

2; 3%

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
M Raczej duzy
B Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé

Nawigzanie kontaktu z samorzadem lokalnym poprzez realizacje projektow FIO zostato
ocenione relatywnie stabiej. Raczej maly wptyw projektu na zawigzanie tego typu relacji wskazato
22% organizacji/grup; co dziesigty respondent uznat, ze wptyw ten byt zdecydowanie maty. Ten
aspekt jest relatywnie najstabiej oceniony (w zetknieciu z innymi, bardzo wysokimi ocenami)
cho¢ nalezy zwroéci¢ uwage, ze zdecydowanie duzy i raczej duzy wplyw projektu na nawigzanie
kontaktow z samorzgdem lokalnym wskazato dwie trzecie respondentéw, co mozna traktowaé
jako wynik zadowalajacy.
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Wykres 18. Wplyw projektu na nawigzanie kontaktéw z samorzadem lokalnym.

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
I Raczej duzy
MW Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé

N =68

Relatywnie najstabsze oceny wptywu znajdujemy w kategorii: nawigzanie kontaktow z
lokalnym biznesem. 10% respondentéw uznato, ze ten wplyw jest zdecydowanie maty, a %
realizatorow, ze raczej maty. W tym pytaniu znajduje sie tez catkiem spora kategoria odpowiedzi
Jtrudno powiedzie¢”. Pocieszajacy jest fakt, ze dla ponad potowy realizatoréw FIO bioracych
udziat w ankiecie (56%) wplyw realizacji projektu FIO na nawigzanie kontaktéw z lokalnym
biznesem byt zdecydowanie lub raczej duzy.

Wykres 19. Wplyw projektu na nawigzanie kontaktéw z lokalnym biznesem.

m Zdecydowanie maty
B Raczej maty
M Raczej duzy
B Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé
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W obszarze nawigzywania wspotpracy z otoczeniem, ktéra miata miejsce podczas
przygotowania i realizacji projektow FIO, najwiekszy wptyw projektu mozna dostrzec w
przypadku kooperacji z innymi organizacjami pozarzadowymi - jako zdecydowanie dtuzy lub
raczej duzy wplyw projektu na tego typu relacje wskazato 66% respondentéw. Co pigty
respondent zauwazyt, ze wptyw projekty byt raczej maty, a cztery organizacje pozarzadowe i
jedna grupa nieformalna uznatly ze wplyw ten byt zdecydowanie maty.

Wykres 20. Wplyw projektu na nawigzanie kontaktéw z innymi organizacjami
pozarzadowymi.

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
M Raczej duzy
B Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé¢

W opinii respondentéw realizacja projektow w duzej mierze przyczynita sie do wtgczenia
wolontariuszy w prace organizacji lub grupy - blisko polowa respondentéw zadeklarowata
zdecydowanie duzy wptyw FIO na zaangazowanie wolontariuszy, kolejne 37% wptyw tak ocenita
jako raczej duzy. Co dziesigty respondent zaznaczyt jednak, Ze projekt w zdecydowanie lub raczej
matym stopniu wptynal na zaangazowanie wolontariuszy.
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Wykres 21. Wplyw projektu na wlaczenie wolontariuszy w prace organizacji/ grupy.

3: 4% 2; 3%

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
I Raczej duzy
MW Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé

Wptyw projektu na zainicjowanie dalszych dziatan w spotecznosci lokalnej np. nowych
projektéw czy inicjatyw mozna uznac za satysfakcjonujgcy. 82% uczestnikdw badania okreslita
ten wptyw jako zdecydowanie lub raczej duzy. Co dziesigty respondent uznat, ze okreslenie
wptywu jest dla niego trudne, dwoch respondentéw - jeden przedstawiciel organizacji i jeden
przedstawiciel grupy nieformalnej - uznali, Ze wptyw projektu na podejmowanie nowych
inicjatyw byt zdecydowanie maty.
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Wykres 22. Wplyw projektu na zainicjowanie dalszych dziatan w spotecznos$ci lokalnej (np.
nowych projektow, inicjatyw).

2;3%

3; 5%

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
 Raczej duzy
W Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé¢

N =68

Projekty FIO jako zakorzenione lokalnie majg za zadanie aktywizacje mieszkancow do
wspllnego dziatania. Aktywizacja powinna by¢ rozpatrywana w kategorii zaangazowania
spoteczno$ci lokalnej lub konkretnych grup interesu np. senioréw, mtodziezy w realizacje
inicjatywy. Na pytanie o to czy realizacja projektu wptyneta na pobudzenie do dziatania
mieszkancéw lub jakie$ grupy 75% przyznato, Ze wptyw ten byt zdecydowanie lub raczej duzy.
Pozostata % respondentéw podzielita sie z odpowiedziami na tych, ktérzy nie majq zdania (9%),
uwazaja ze wptyw byt raczej maty (10%) oraz takie, ktore okreslity wptyw projektu jako
zdecydowanie maty (6%).
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Wykres 23. Wplyw projektu na pobudzenie do dzialania mieszkancéw lub jaki$ grup, np.
seniorow.

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
 Raczej duzy
W Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé¢

Projekty FIO poprzez angazowanie mieszkancéw w realizacje dziatan na rzecz
spotecznosci lokalnej, tradycji, kultury lub innych istotnych kwestii dla danej spotecznosci majg
szanse uzmystowi¢ mieszkancom, wladzom samorzgdowym i innym grupom, Ze istnieje
zapotrzebowanie na tego typu dziatania spoteczne w srodowisku lokalnym. W przypadku pytania
o wplyw projektu FIO na pokazanie, Ze istnieje zapotrzebowanie na dziatania organizacji lub
grupy w Srodowisku lokalnym, 86% uczestnikéw projektu uznala, ze wplyw ten byt
zdecydowanie duzy lub raczej duzy. Tylko 3 organizacje i grupy wskazaty, ze wptyw ten byt
zdecydowanie lub raczej maty. Wynik ten moze $wiadczy¢ o przekonaniu realizatoréw, iz ich
dziatania byty widoczne w srodowisku lokalnym.
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Wykres 24. Wplyw projektu na pokazanie, Ze istnieje zapotrzebowanie na tego typu
dziatania w $rodowisku lokalnym.

L2% _2:3%

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
 Raczej duzy
W Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé¢

N =68

Waznym rezultatem realizacji projektu $wiadczacym o nawigzaniu wspotpracy z
instytucjami otoczenia (np. urzedem gminy, parafig) bytoby wykorzystanie zasobé6w bedacych w
posiadaniu innych podmiotéw do realizacji projekty. Takie tez zadano pytanie - na ile realizacja
projektu wptyneta na wykorzystanie zasobéw dostepnych we wsi/gminie (np. sal w budynkach
publicznych czy przykoscielnych, sprzetu, itp.). Blisko potowa realizatorow projektu FIO
zadeklarowata, Ze wplyw projektu na wykorzystanie zasobéw byt zdecydowanie duzy, kolejne
27% raczej duzy. Pozostala jedna czwarta respondentéw ocenita ten wptyw jako raczej maty lub
wybierata kategorie odpowiedzi ,trudno powiedzie¢”. Tylko jedna organizacja stwierdzata, ze
wptyw na korzystanie z zasobow innych podmiotéw byt zdecydowanie maty.
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Wykres 25. Wplyw projektu na wykorzystanie zasobéw dostepnych we wsi/gminie (np.
sale w budynkach publicznych czy przykoscielnych, sprzet jakiej$ organizacji, itp.).

1;,2%

B Zdecydowanie maty
B Raczej maty
I Raczej duzy
B Zdecydowanie duzy

B Trudno powiedzieé¢

Analizujgc zalezno$¢ pomiedzy realizatorem projektu (czyli organizacja pozarzadowq badz
grupa nieformalng) a obszarami, na ktdre realizacja projektu miata zdecydowanie duzy wptyw,
widzimy Ze dla grup inicjatywnych najsilniejszy efekt projektu obejmuje wymiary:

e wzrostu wiedzy i umiejetnos$ci praktycznych,

e wilaczenia wolontariuszy w prace grupy,

e zainicjowanie dalszych dziatan w spotecznosci lokalnej,

e nawigzywanie kontaktow z innymi organizacjami pozarzagdowymi

e oraz przede wszystkim, pokazania Ze istnieje zapotrzebowanie na tego typu dziatania w
$Srodowisku lokalnym.

W przypadku organizacji pozarzadowych realizacja projektu wptyneta przede wszystkim na:

o wykorzystanie zasoboéw dostepnych w gminie

e pobudzenie do dziatania mieszkancéw,

e pokazanie, Ze istnieje zapotrzebowanie na tego typu dziatania w $srodowisku lokalnym

e oraz w nieco mniejszym stopniu - promocje organizacji w srodowisku lokalnym i wtgcznie
wolontariusz w pracy organizacji.
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Tabela 1. Zalezno$¢ miedzy realizatorem (NGO badz grupa nieformalna) a obszarami, na
ktore najmocniej wplyneta realizacja FIO.

NGO grupa % z og6tu NGO % z ogdtu grup
nieformalna nieformalnych

Zdecydowanie rozwdj umiejetnosci pisania 11 10 24% 43%
duzy wplyw wnioskow (formutowania
celéw, dziatan, itd)

rozwaj umiejetnosci 17 11 38% 48%
wspotpracy w
grupie/organizacji

promocja grupy/organizacji w 20 12 44% 52%
$srodowisku lokalnym

nawigzanie kontaktow  z 15 8 33% 35%
samorzadem lokalnym

nawigzanie kontaktow z innymi 13 11 29% 48%
organizacjami pozarzagdowymi]

zainicjowanie dalszych dziatan 17 11 38% 48%
w spotecznosci lokalnej (np.
nowych projektéw, inicjatyw)]

pokazanie, ze istnieje 21 14 47% 61%
zapotrzebowanie na tego typu
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dziatania w Srodowisku
lokalnym]

wykorzystanie zasoboéw 23 10 51% 43%
dostepnych we wsi/gminie (np.

sale w budynkach publicznych

czy przykoScielnych, sprzet

jakiej$ organizacji, itp.)

Na zakonczenie oceny efektéw, jakie przyniosta dla respondentéw realizacja projektow,
poproszono, aby sami od siebie opisali jakie z dzisiejszego punktu widzenia s3 dla nich
najistotniejsze efekty realizacji projektu FIO.

Odpowiedzi byly bardzo rozbudowane i dotyczyly w niektorych przypadkach relacji z
przebiegu projektu, radosci, jakie przyniost zar6wno realizatorom jak i mieszkancom/ odbiorcom
inicjatywy.

Co zdarza sie rzadko, na to wymagajace opisu pytanie odpowiedzieli wszyscy respondenci.
Na podstawie zawartych informacji mozna przedstawi¢ najwazniejsze, pogrupowane efekty
realizacji projektu:

1. Aktywizacja/ wilaczenie/ rozbudzenie motywacji do dzialania mieszkancow lub
konkretnych grup (np. dzieci, seniorzy), zaangazowanie wolontariuszy. ,Integracja
wewngtrz i miedzy pokoleniowa”, ,Zainicjowanie nowych projektéow w spotecznosci
lokalnej”.

2. Umocnienie i motywacja do dalszego dziatania cztonkéw organizacji, wzrost samooceny
cztonkéw organizacji/grupy, ,Wzrost poczucia decydowania - osoby realizujqgce projekt
widzq zmiany w otoczeniu”,

3. Integracja organizacji ze spotecznoscig lokalng (mieszkancami) oraz innymi NGO,
L~hawiqzanie kontaktow”, ,Utrzymywanie nawiqzanych kontaktow, spotykanie sie
uczestnikow projektu , zawarcie nowych kontaktow z lokalnymi firmami chetnymi do
wsparcia”,

4. Promocja organizacji/ grupy w spotecznosci lokalnej - mozliwo$¢ poznania dziatan
organizacji przez mieszkancéow, wiladze gminy, itd. ,Powstanie dwdch spotéw
reklamowych”

5. Wsparcie (finansowe, organizacyjne, merytoryczne) dla realizatora (organizacji/grupy),
»to byt poczqtek skoku rozwojowego na inne projekty”.

6. Zdobycie umiejetnosci planowania dziatan, konsekwencja w realizacji postawionych
zadan (mimo trudnosci).

7. Wzrost ilosci zaje¢/ wydarzen/ atrakcji w spotecznosci lokalnej, ,OdpowiedZ na potrzeby
spoteczne”, ,Zagospodarowanie wolnego czasu mieszkaricom obszaru wsi”.

8. 0Odkrycie dziedzictwa i lokalnych zasobow (np. artystow, tradycji) iich wypromowanie w
Srodowisku lokalnym. ,Znalezienie wzoru i uszycie stroju ludowego z poczqtku XX wieku.”,
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y

,ukazanie historii wojennej”, ,wyplatanie wierica dozynkowego, wiankéw zielnych” ,ziota w
kuchni i domowej apteczce”.

Opisane wyzej efekty wraz z wybranymi cytatami pozwalajg na opisanie w 3 gtéwnych osiach
oddziatywania zrealizowanych projektéw FIO. Jest to oddzialywanie na: mieszkancow
spoteczno$ci lokalnej, organizacje/grupe i jej cztonkéw, promocje dziedzictwa regionu
(spotecznosci lokalnej).

Oddziatywanie projektow FIO

na organizacje/ grupe
i jej cztonkdw (wzrost na promocje
wiedzy i dziedzictwa regionu

doswiadczenia, (odkrycie dziedzictwa

wsparcie finansowe, | ilokalnych zasobdéw,

nawigzanie promocja lokalnej

kontaktow, promocja sztuki, tradycji i

organizacji, realizacja artystow)
innych dziatan)

Na podsumowanie warto zacytowac jedna wypowiedz, ktéra ujmuje oddzialywanie
projekty FIO w kompleksowy sposéb - jako inicjatywy pobudzajacej zaréwno samych
realizatoréw, jak i otoczenie: ,mimo zakoriczenia realizacji Projektu FIO, nadal prowadzimy
dziatania, ktére projekt zapoczgtkowat. Pomysine zrealizowanie Projektu oraz jego kontynuacja
motywujq nas do podejmowania innych dziatan. Nastqpit bardzo duzy wzrost zainteresowania
naszym pomystem i dziataniem w spotecznosci lokalnej.”

na mieszkancow
spotecznosci lokalnej
(aktywizacja,
zaciesnienie wiezi,
organizacja
wydarzen/atrakcji)

Wskaznikiem zadowolenia z realizacji projektow w Programie FIO oraz ich wptywu na
samoocene czlonkOw organizacji/grupy nieformalnej jest rozktad odpowiedzi na pytanie: na ile
uzyskanie dofinansowania w programie jest sukcesem Panstwa organizacji/grupy nieformalne;j.
Ani jeden respondent nie udzielit odpowiedzi przeczgcej, ponad 34 przyznata, Ze ma poczucie iz
F10 byto sukcesem ich grupy w zdecydowanie duzym wymiarze, kolejni respondenci uznali, ze w
raczej duzym wymiarze. Tylko jeden respondent zaznaczyt odpowiedz $wiadczaca o
ambiwalentnych odczuciach w tym zakresie.
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Wykres 26. Ocena, na ile uzyskanie dofinansowania jest sukcesem organizacji/grupy
nieformalne;j.
1;,2%

B Zdecydowanie tak
B Raczej tak

= Ani tak,ani nie

Z
1]

N

(o]

Poddajac ocenie wptyw projektu FIO, jak réwniez potencjat organizacji i grup do dalszej
dziatalnosci spotecznej, poproszono respondentdw o wskazanie barier w dalszym rozwijaniu
dziatalnos$ci spotecznej grupy/organizacji. Poniewaz bylo to pytanie otwarte otrzymane
odpowiedzi byty bardzo réznorodne. Mozna je jednak skategoryzowac nastepujaco:

e Bariery systemowe - rozbudowana biurokracja, watpliwo$ci dotyczace przepisow
prawnych ,kwestie formalno-prawne, ilo§¢ i konieczno$¢ stosowania sie do
niedorzecznych przepis6w zwigzanych np. z RODO nas zaskoczyta”

e Bariery finansowe - uzaleznienie dziatalno$ci od pozyskiwania $rodkéw na dziatania,
brak $rodkéw na funkcjonowanie organizacji, w tym na wktad wiasny do projektow i
mozliwo$¢ zatrudniania pracownikéw. ,Staba dostepnos¢ do zewnetrznych $rodkéow
finansowych”

o (Czynnik ludzki - niefunkcjonalne postawy cztonkéw organizacji/grupy nieformalnej
»Zazdros$¢ pozostatych cztonkéw stowarzyszenia ( rywalizacja o prestiz, stanowisko,
nagrody oraz finanse- obstuga koordynatora projektu)”, ,,toksyczna rywalizacja”.

e (Czynnik ludzki - negatywna postawa otoczenia. Respondenci wskazywali na powazna
bariere w postaci funkcjonowania pewnych ,lokalnych uktadéw”, na brak wspoétpracy z
samorzadem (w tym z domem Kkultury), biznesem oraz mediami. Wskazywano na niskg
aktywno$¢ os6b mtodych, mate zaangazowanie w prace przy duzej checi ,odcinania
kuponéw” od sukcesu.

e Bariery kompetencyjne cztonkéw organizacji/grupy. Wskazywano na brak
do$wiadczenia w zakresie pisania wnioskéw, sprawozdan, obstuga ksiegowa itp.
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e Brak zasobéw w organizacji (np. lokalu, sprzetu biurowego, sal szkoleniowych,
samochodu, itp.)

e Brak czasu na spoteczne zaangazowanie (ludzie aktywni najczesciej pracuja zawodowa i
angazuja sie w wiele dziatan (np. sg radnymi).

e Barierg bywa tez duza konkurencja na lokalnym terenie, ,,coraz wiecej grup nieformalnych
siega po Srodki, przy matej grupie spotecznej coraz trudniej o beneficjentéw ostatecznych,
sponsoréw, partnerow”.

Ciekawy wpis dokonany zostat przez jednego z respondentéw, ktéry zauwazyl, ze
najwazniejszym zasobem organizacji wptywajacym na jej rozwoéj jest cztowiek i jego kompetencje,
ktére w dzisiejszych czasach szybkich przemian, muszg by¢ na biezgco aktualizowane: ,, Warunki,
w jakich dziatajq organizacje, podlegajq cigglym zmianom. Zatem aby organizacje mogty za
nim nadqgzaé i sprosta¢ stawianym wyzwaniom, trzeba dbaé o rozwoj kompetencyjny
cztonkéw.” Cytat ten moze postuzy¢, jako kluczowa rekomendacja dla wszystkich instytucji
wspierajacych oddolne inicjatywy i spoteczenstwo obywatelskie - od tych na poziomie lokalnym
(wtadz samorzadowych, organizacji parasolowych) przez regionalne i krajowe (w tym
odpowiedzialnych za fundusze i programy na rozw6j NGO takie jak FI0).

Schemat 1. Podstawowe bariery w rozwoju organizacji i grup nieformalnych.

Bariery spoteczne

ebrak wiedzy i doswiadczenia
cztonkdw organizacji/grupy

eczynniki osobowosciowe np.
zawis¢ wewnatrz organizacji i
otoczenia

emata aktywnosc
mieszkancow

ebrak wspotpracy z
samorzadem, biznesem

eistnienie lokalnych uktadéw
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Po bloku pytan dotyczacych barier w funkcjonowaniu i rozwoju organizacji
pozarzadowych oraz grup nieformalnych przyszta kole na zadanie pytania, jakie wsparcie
mogtoby jednak poméc w rozwoju dziatalnosci grupy/organizacji.

Z danych pozyskanych od respondentéw wynika, Ze najbardziej pozagdanym wsparciem
bytaby pomoc (szkoleniowa, doradcza, inna) w zakresie wspoétpracy z biznesem. Koresponduje to
z oceng wptywu, jaki miala realizacja projektu na zawigzanie wspétpracy z lokalnym biznesem -
w tym aspekcie oceny byly najmniej satysfakcjonujace. To moze ttumaczy¢ dlaczego respondenci
uwazaja, ze wazne jest dla nich wsparcie w zakresie nawigzywania wspotpracy z biznesem.

Drugim z obszaréw najbardziej pozadanego wsparcia jest dofinansowanie na rozwdéj NGO
oraz wsparcie w pisaniu projektéw, czyli lustrzane odbicie najcze$ciej wskazywanych barier
rozwoju organizacji i grup nieformalnych - brak $rodkéw na dziatania i niedostateczne
kwalifikacje cztonkdéw w zakresie aplikowania o $rodki na realizacje projektow.

Trzecim obszarem oczekiwanego wsparcia jest pomoc w nawigzywaniu wspotpracy z
samorzadem lokalnym i wsparcie w tematach zwigzanych z rozwojem lokalnym (np. produkt
lokalny, kulinaria, tradycja, rzemiosto).

Relatywnie najmniejszym zainteresowaniem cieszy sie dofinansowanie na zatozenie
dziatalno$ci gospodarczej, ktéra wiaze sie z konieczno$cig posiadania duzego potencjatu zaré6wno
lokalowego, kadrowego jak i dobrego pomystu na biznes.

Dwoéch respondentéw wpisato, Ze potrzebuje wsparcia w zakresie zarzadzania
organizacja — w nalezieniu lidera grupy (jedna odpowiedz) oraz pomocy w organizacji prac i
dziatan.
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Wykres 27. Oczekiwane wsparcie.

Wsparcie w zakresie wspodlpracy z >5
przedsiebiorcami

Dotacja na rozwéj NGO 12

Wsparcie w pisaniu projektow | 12
Wsparcie w zakresie rozwoju lokalnego | 6
Wsparcie w zakresie wspdlpracy z JST | 6

Wsparcie finansowe na zatozenie
dziatalnosci gospodarczej

inne 2

zZ
1l

o))
[ee]

Grupy nieformalne i samopomocowe.

Ponizszy blok stanowig analizy dotyczgce grup nieformalnych i samopomocowych, oceny
ich potencjatu do formalizacji dziatalnos$ci, ewentualnych obaw przed zarejestrowaniem
organizacji oraz aktywnoSci grup po zakonczeniu realizacji projektow FI0.

W pierwszej kolejnosci ustalono formute realizacji inicjatyw przez grupy gdyz byta ona
mozliwa tylko pod patronatem zarejestrowanej organizacji - albo lokalnie dziatajacej, albo po
,0piekg” operatora grantéw. Uczestnicy badania niemal w potowie realizowali projekty w obydwu
ww. opcjach z niewielkg przewagg grup dziatajacych pod auspicjami operatoréw granéw (54%).
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Wykres 28. Pod czyim patronatem realizowano projekt.

M lokalnej organizacji

M operatoréw grantéw

N=39

Podstawowym pytaniem przeznaczonym dla grup nieformalnych byto czy po realizacji
projektu nastgpita formalizacja dziatalno$ci grupy (np. zatozenie stowarzyszenia, fundacji lub
innej formy prawnej). Stato sie tak w przypadku nieco wiecej niz % grup (11 z 39), ktére wziety
udziat w ankiecie.

Wykres 29. Czy po realizacji projektu sformalizowano dzialalnos$¢ grupy (zalozono
organizacje).

| tak

M nie

=
1l

w
Ne)
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Grupy nieformalne, ktére nie zdecydowaly sie na sformalizowanie dziatalnos$ci
poproszono by krétko uzasadnity, jaki jest powdd, dla ktérego nie chciaty zatozy¢ organizacji.
UzyskaliSmy odpowiedzi od niemal wszystkich respondentéw i dzielity sie one na wyrazne
kategorie powodow, dla ktérych zatozenie organizacji byto zbyt ryzykowne lub niepotrzebne:

e Obawy przed osobista odpowiedzialnos$cia przy niejasnych, nieznanych przepisach
prawnych,

e Brak potencjatu, do$wiadczenia: , Grupa nieformalna nie posiada zaplecza organizacyjnego
i kadrowego by na ten moment utworzy¢ organizacje pozarzqdowq”,

e Brak czasu i potrzeby ciaglego dziatania: ,Kazdy woli dziatania spontaniczne”,

e Prowadzenie dziatalnosci ad hoc lub pod patronatem ,zaprzyjaznionych organizacji”
powoduje, Ze nie ma potrzeby formalizowania struktur dziatania: ,Mamy na naszym
terenie wiele organizacji, z ktérymi wspdtpracujemy, nie potrzebujemy tworzy¢ kolejnej”.

Niektore odpowiedzi §wiadczyty jednak, Ze w grupie nastepuje proces , dojrzewania” do zatozenia
organizacji, a nawet sg juz plany zatozenia konkretnych podmiotow.

Schemat 2. Powody braku formalizacji dziatalno$ci grup nieformalnych.

Grupy nieformalne, ktore zadeklarowaty zatozenie organizacji poproszono by zaznaczyty
wszystkie formy prawne, jakie powstaly po skonczeniu projektu FIO (mozZna byto zaznaczy¢
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wiecej niz jedna odpowiedZ). Z badania wynika, Ze najwiecej grup nieformalnych zatozyto
stowarzyszenia (z deklaracji wynika, Ze powstato ich 14); powstata tez 1 fundacja, 1 koto
gospodyn wiejskich i 1 inna, nie wymieniona w kafeterii organizacja.

Istotng kwestig jest odpowiedz na pytanie czy grupy nieformalne i nowopowstate
organizacje realizowaty badz realizuja jakie$ dziatania, oczywiscie inne niz sam projekt FIO. W
tym pytaniu zalezato nam na diagnozie aktywnosci beneficjentéw FI0, gdyz zatozeniem programu
jest m.in. pobudzenie do dziatania grup i organizacji dzialajacych na najnizszym, lokalnym
poziomie. Pocieszajacy zatem jest fakt, Zze zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw (31 z 36)
deklaruje, Ze nadal jest aktywna i realizuje réznego rodzaju inicjatywy.

Wykres 30. Czy organizacja/grupa realizuje jakie$ dzialania (inne niz FIO) ?

H Tak

M Nie

Grupy nieformalne i nowopowstate organizacje, ktére zaznaczytly, Ze nie kontynuuja
dalszych dziatann poproszono o krétka odpowiedz dlaczego tego nie robia. Na to pytanie
odpowiedziato tylko dwoch respondentéow (z 5, ktérzy przyznali, Ze nie podejmuje dalszych
dziatan) i powodem byt brak pomystu oraz stwierdzenie, ze ,dzialamy na miare naszych
mozliwosci”.

Natomiast grupy i nowopowstate organizacje, ktore zaznaczyly, ze realizowaty lub
wtasnie realizujg projekty (inne niz FIO) zaznaczyly przede wszystkim, Ze realizujg ,rézne
inicjatywy lokalne wséréd mieszkancow” (24 wskazania). Czterech respondentéw pochwalito sie
realizacja projektu unijnego, kolejne cztery wskazania $wiadczyty o dziataniach we wspétpracy z
samorzadem lokalnym, a ostatnie dwa wskazania - o wspotpracy z innymi NGO.
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Wykres 31. Jakie dzialania realizowata lub wlasnie realizuje Panstwa organizacja (inne niz
FI0)

dziatania we wspdlpracy z NGO

dziatania we wspdlpracy z samorzagdem -4

projekty unijne -4

rozne inicjatywy wsrod mieszkancow 24

N =31, Liczba odpowiedzi nie sumuje sie do N gdyz mozna byto znaczy¢ kilka odpowiedzi.

Projekty realizowane na terenie gmin o niskiej aktywnosci
mieszkancow.

Realizatoréw projektéw dziatajacych na terenie gmin o niskiej aktywnosci obywatelskiej
(Szczurowa, Lipinki, t.acko, Lososina, i Lisia Géra) poproszono o ocene, na ile udziat w projekcie
FIO przyczynity sie do wzrostu wiedzy i umiejetnosci w okres$lonych dziedzinach zwigzanych z
kompetencjami cztonkéw organizacji lub grupy. Interesowata nas ocena:

o  Wzrostu wiedzy i umiejetnosSci w zakresie realizacji projektéw spotecznych

o  Wzrostu wiedzy i umiejetnosci w zakresie pozyskiwania funduszy na realizacje projektéw
spotecznych.

e  Wzrostu zaangazowania grupy/ cztonkdw organizacji w realizacje lokalnych inicjatyw.

e  Wzrostu umiejetnosci ,zdobywania” lokalnych partneréw wspétpracy.

e  Wzrostu umiejetnosci ,zdobywania” lokalnych partneréw wspétpracy.

37



R FIID MAEDOPOLSHA
il LOHALMIE M
SSSSESCE | POBLONIE MALOPOLSKA
Projekt wspétfinansowany z Programu Projekt realizowany przy wsparciu
Fundusz Inicjatyw Obywatelskich finansowym Wojewédztwa Matopolskiego

e  Wzrostu umiejetno$ci wigczania mieszkancoéw w realizacje projektu.

W tych wszystkich szeSciu wymiarach respondenci w zdecydowanej wiekszosSci ocenili
bardzo dobrze lub raczej dobrze wzrost swojej wiedzy czy umiejetnosci. Pojawialy sie tez, ale jako
najrzadsza kategoria, odpowiedzi Ze interesujacy nas wzrost nastapit w §rednim stopniu.

Najstabsze wyniki otrzymat aspekt zwigzany ze wzrostem zaangazowania grupy/ cztonkéw
organizacji w realizacje lokalnych inicjatyw, natomiast najlepsze wyniki osiggnieto na
plaszczyZnie wzrostu wiedzy i umiejetnosci w zakresie realizacji projektéw spotecznych. Ponizej
szczegbtowe wyniki badania.

Aspekt wzrostu wiedzy i umiejetnosci w zakresie realizacji projektéw spotecznych zostat
bardzo dobrze oceniony przez 42% badanych, kolejne 55% ocenita ten obszar raczej dobrze.
Pojawita sie tez jedna odpowiedZ ambiwalentna.

Wykres 32. Wzrost wiedzy i umiejetnos$ci w zakresie realizacji projektéw spotecznych.

M Bardzo dobrze
B Raczej dobrze

m Srednio

Podobno wyniki, cho¢ z nieco nizsza oceng obserwujemy w przypadku pytania o wzrost
wiedzy i umiejetnosci w zakresie pozyskiwania funduszy na realizacje projektow spotecznych.
Najwyzsze noty udzielito 36% badanych, potowa zaznaczyta, Ze raczej dobrze ocenia wzrost
wiedzy i umiejetnos$ci w tym wymiarze, a 14% wystawita ocene przecietna.
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Wykres 33. Wzrost wiedzy i umiejetnos$ci w zakresie pozyskiwania funduszy na realizacje
projektéw spotecznych.

M Bardzo dobrze
M Raczej dobrze

m Srednio

Z
1]
w
)}

Bardzo dobre oceny udzielita blisko potowa respondentéw w obszarze wpltywu realizacji
projektu na wzrost zaangazowania grupy lub czlonkéw organizacji w realizacje lokalnych
inicjatyw. Kolejne 36% ocenito ten aspekt raczej dobrze, a 17 % $rednio.

Wykres 34. Wzrost zaangazowania grupy/ cztonkéw organizacji w realizacje lokalnych

inicjatyw
M Bardzo dobrze
B Raczej dobrze
m Srednio

N =36
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Jedynie w przypadku pytania o ocene, na ile udziat w projekcie przyczynit sie do wzrostu
umiejetnosci zdobywania lokalnych partneréw wspotpracy, pojawita sie odpowiedzZ ,raczej Zle”,
ponadto tylko 36% wystawita ocene bardzo dobry, az 28% ocenito ten aspekt §rednio, 30% raczej
dobrze. Jest to zatem relatywnie najstabiej oceniony aspekt wptywu projektu na potencjat
grupy/organizacji.

WyKkres 35. Wzrost umiejetnosci ,,zdobywania” lokalnych partneréw wspétpracy.

M Bardzo dobrze
M Raczej dobrze
= Srednio

M Raczej zle

® Nie brali$my udziatu

N =36

Ostatnim ocenianym wsrod projektodawcow z terendw o niskiej aktywnos$ci spotecznej
aspektem byt wzrost umiejetnos$ci wigczania mieszkanicow w realizacje projektu. Ten aspekt nie
miat ani jednej negatywnej oceny oraz tylko 3 $rednie noty. Pozostali respondenci ocenili wptyw
projektu na aktywizacje mieszkancow bardzo dobrze lub raczej dobrze.
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Wykres 36. Wzrost umiejetnosci wlaczania mieszkancéw w realizacje projektu.

M Bardzo dobrze
B Raczej dobrze

m Srednio
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